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A controversia entre Agostinho e Pelagio acerca das doutrinas do pecado e da graca tomara tal 
proporgao que se fez necessaria a rcalizagao de sinodos que reunissem a lideranca da Igreja para solucionar o 
problema. Isso nao e verdade apenas pelo fato de Agostinho ter-se afastado da doutrina dos primevos pais, 
mas tambem porque os ensinamentos de Pelagio representavam igualmente um afastamento daquilo que a 
Igreja ensinara nos seculos anteriores. E verdade que “ambos expunham elementos que ja estavam presentes 
nos escritos dos Primitivos Pais da Igreia”.[~ 1 ] mas a enfase dada por eles assumia extremos opostos sem 
precedentes na igreja antiga. 

Celestio, discipulo de Pelagio, refugiou-se em Cartago quando da invasao de Roma pelos visigodos, 
em 410. Pelagio o acompanhou, mas em seguida foi para a Palestina. Celestio permaneceu no norte da 
Africa, onde introduziu as ideias pclagianas.[2] Se por um lado, os ensinos de Agostinho pareciam roubar do 
homem sua responsabilidade, o sistema pelagiano parecia uma completa ncgagao da graca de Deus. Esse 
ponto, em especial, causou mal estar nas igrejas norte-africanas. Por isso, em 412, foi convocado o primeiro 
sinodo para tratar da questao, em Cartago. Ali, Celestio foi condenado por heresia, tendo sido excomungado 
apos se recusar a retratar-se.[3] Partiu, entao, para Efeso, onde conseguiu sagrar-se presbitero.[4] 

Tres anos depois, em 415, Pelagio tambem foi acusado de heresia pelos sinodos de Jerusalem e 
Di6spolis.[5] na Palestina, embora tenha conseguido satisfazer seus juizes, sendo, portanto, inocentado. Ao 
ser pressionado em Diospolis acerca da sua doutrina de que o homem pode viver sem pecado sem a ajuda da 
graga divina, Pelagio disse: “eu os anatematizo como insensatos, nao como hereticos, visto nao ser caso de 
dogma”. [6] Em virtude da condenagao de Celestio, buscou desassociar-se dele: “Mas as coisas que declarei 
nao serem minhas, eu, de acordo com a opiniao da santa igreja, reprovo, pronunciando um anatema a todo 
aquele que se opuscr”.[7] Brown faz referencia a “falta de escrupulos” de Pelagio ao condenar seu proprio 
discipulo. [8] Com isso Pelagio foi pronunciado ortodoxo (perfectus catholicus), mas perdeu a credibilidade 
que tinha diante dos seus scguidorcs.[9] Jeronimo, insatisfeito com a absolvicao de Pelagio, em uma carta a 
Agostinho, referiu-se ao sinodo palestino como “sinodo miscravcl”. [ 10] 

Em 416, os sinodos de Mileve e Cartago condenaram o pelagianismo. [1 1] O papa Inocencio recebeu 
cartas de cinco bispos norte-africanos, incluindo Agostinho, e uma carta de Pelagio. Aprovou a condenagao 
de Pelagio e Celestio: “Declaramos, em virtude da nossa autoridade Apostolica, que Pelagio e Coelestius 
estao excluidos da comunhao da Igreja ate que se libertem das armadilhas de Satanas”. [ 12] E oportuno 
observar que ate esse momento, Agostinho ainda nao havia enrijecido sua tcologia. [ 13] Assim, a condenagao 
do pelagianismo, ou mesmo a adogao das propostas de Agostinho, nao trazia consigo as ideias predestinista 
posteriores do bispo de Hipona. 

Com a morte do papa Inocencio em 12 de margo de 417, Zozimo assumiu o pontifjcado. [14] Ele 
recebeu de Pelagio uma confissao de fe, e de Celestio uma sintese de submissao. Evitou pressionar Celestio e 
acolheu calorosamente Pelagio: 

‘Ah, se ao menos pudesseis ter estado presentes, meus amados irmaos’, disse Zozimo 
aos africanos; ‘Quao profunda foi a emogao de cada um de nos! Quase nenhum dos 
presentes pode reprimir as lagrimas, ante a ideia de que pessoas de tao genuina fe 
pudessem ter sido caluniadas’. [ 1 5] 

Nao aceitando o posicionamento de Zozimo, a igreja africana convocou um concilio geral em 
Cartago, em 418, com a presenga de duzentos bispos.[T61 Em 1° de maio iniciou-se o concilio [sinodo] que 
condenou o pelagianismo em varios canones: 












Can. 1. Foi decidido por todos os bispos... reunidos no Santo Sinodo da Igreja de 
Cartago: Quem disser que Adao, o primeiro homem, [foi] criado mortal, de modo 
que, pecasse ou nao pecasse, teria corporalmente morrido, isto e, teria deixado o 
corpo nao por causa do pecado, mas por necessidade natural, seja analcma. [ 17] 

Can. 2. [...] De fato, nao se pode compreender de outro modo o que diz o Apostolo: 
‘Por um so homem entrou o pecado no mundo (e pelo pecado a morte), e assim 
passou a todos os homens; nele todos pecaram’ \cf Rm 5,12], no sentido no qual a 
Igreja catolica, difundida por toda parte, sempre o tern entendido. Por causa desta 
regra da fe, tambem as crian£as, que por si mesmas ainda nao puderam cometer nada 
de pecaminoso, todavia sao verdadeiramente batizadas para remissao dos pecados, 
para que pela rcgencracao venha a ser purillcado nelas o que contrairam quando 
foram geradas. [18] 

Can. 5. Igualmente foi decidido: Quem disser que a graga da justifica?ao nos e dada 
para que mais facilmente cumpramos, mediante a gra^a, o que pelo livre-arbitrio nos 
e mandado fazer, como se, nao nos sendo dada a graca, todavia pudessemos sem ela 
cumprir os mandamentos divinos, embora nao com facilidade, seja anatema. De fato, 
quando estava falando dos frutos do mandamento, o Senhor nao disse: Sem mim 
podeis fazer algo, mas com mais dificuldade, ele disse: ‘Sem mim nada podeis fazer’ 
[Jo 75,5] .£19} 

O smodo, alem de afirmar a doutrina do pecado original e a necessidade da gra^a, lan^ou diversos 
anatemas contra as doutrinas de Pelagio, como por exemplo, o seu ensino de que a suplica por perdao na 
ora?ao do Senhor - “Perdoa-nos as nossas dividas” (Mt 6.12) - feita pelos santos expressa somente 
humildade, e nao verdadeira necessidade de perdao. [20] Zozimo, que outrora “havia entregue a Pelagio um 
certificado de ortodoxia, em 418”.[21] aprovou a decisao do smodo africano, publicando uma epistola de 
rctratagao por meio da qual requeria que todos os bispos subscrevessem aos canones de Cartago. Dezoito 
bispos se recusaram, mas apenas um nao se retratou posterionnente: Juliano, bispo de Elcano.[22] 
Agostinho, a pedido do papa Bonifacio (sucessor de Zozimo), combateu Juliano ate o fun dos seus dias. 
Exonerado do episcopado, Juliano refugiou-se com Celestio em Constantinopla, sendo recebido pelo 
patriarca Nestorio [Nestor] em 429. [23] 

Em 22 de junho de 431, reuniu-se em Efeso o Terceiro Concilio Ecumenico.[24] convocado pelo 
imperador Teodosio II, cuja pauta foi praticamente cristo logica. O patriarca de Constantinopla, Nestorio, 

rejeitava o uso do termo theotokos (mae de Deus) aplicado a Virgem Maria porque 
isto parecia exalta-la indevidamente .[25] Sugeriu a palavra Christotokos como 
alternativa, lembrando que Maria foi apenas a mae do lado humano de Cristo. Para 
chegar a isto, ele fez de Cristo um homem em quem, a exemplo de gemeos Siameses, 
as naturezas divina e humana estavam combinadas numa uniao mais mecanica do que 
organica. Cristo era, entao, apenas um homem perfeito moralmente associado a 
divindade. Ele era mais portador de Deus do que Deus-homem.[26] 

A heresia nestoriana foi condenada pelo Concilio: “Nosso Senhor Jesus Cristo, por ele [Nestorio] 
blasfemado, estabeleceu, pela boca deste santissimo Smodo, que o mesmo Nestorio esta excluido da 
dignidade episcopal e de todo e qualquer colegio sacerdotal”. [27] O mesmo Concilio promulgou uma 
senten 5 a condenatoria ao pelagianismo de Celestio, companheiro de Nestorio em Constantinopla: 

1. Se, desligando-se deste santo e ecumenico Smodo... o metropolita de uma 
provincia partilhou ou no futuro partilhar as ideias de Celestino [Celestio], nao 
podera de modo algum agir contra os bispos da sua provincia, sendo, segundo as 
dispos^des deste Sinodo, excluido de toda comunhao eclesiastica e exonerado de seu 
poder... 

4. Se, porem, alguns clerigos apostasiarem e ousarem, em particular ou em publico, 
partilhar as ideias de Nestorio ou de Celestino, fica decidido pelo sagrado Sinodo que 
tambem estes estao depostos.[28] 














O Concilio de Efeso, bem como os sinodos locais que o precederam, nao afirmou o entendimento 
final de Agostinho sobre o pecado e a graca, apenas condenou a heresia pelagiana. 

Charles Hodge, em nome de duas Assembleias Gerais da Igreja Presbiteriana dos Estados Unidos, 
afirmou em uma carta na qual expos os motivos pelos quais declinava do convite do papa Pio IX aos 
protestantes para enviarem delegados ao Primeiro Concilio Vaticano (1869-1870), que a razao nao era 
qualquer desacordo em relagao aos artigos da fe catolica, tais como o Credo dos Apostolos e as decisdes dos 
seis primeiros concilios ecumenicos da Igreja - com os quais as igrejas protestantes concordam -, mas sim 
os principios pelos quais os pais da Reforma foram excomungados e anatematizados pelo Concilio de 
Trento: as Escrituras do Antigo e do Novo Testamento como unica e infalivel regra de fe e pratica; o direito 
de julgamento individual (responsabilidade pessoal), e; o sacerdocio universal dos crentes. 

Hodge diz ainda que as igrejas presbiterianas recebem 

todas aquelas doutrinas concernentes ao pecado, a graga e a prcdcstinagao - 
conhecidas como Agostinianas - que foram sancionadas nao apenas pelo Concilio de 
Cartago e outros Sinodos provincials, mas tambem pelo Concilio Ecumenico de 
Efeso (431 AD.), e por Zozimo, bispo de Roma.[29] 

O teologo presbiteriano comete um erro muito comum no meio calvinista ao entender que as decisoes 
sinodais e conciliares confirmaram as doutrinas maduras de Agostinho, como por exemplo, a graga 
irresistivel e predestinagao. 

Mas a igreja nao decidiu a questao em favor de Agostinho, como interpretaram 
alguns de seus seguidores. Embora o pelagianismo crasso ja nao fosse uma opcao 
aceitavel para os cristaos catolicos e ortodoxos depois de 431, muitos teologos 
buscaram posigoes intennediarias entre o monergismo de Agostinho e as obras de 
justiga defendidas por Pelagio. [30] 

E interessante que o mesmo Charles Hodge, em sua Teologia Sistematica, se refira ao “Sinodo Geral 
reunido em Efeso”, nao como sancionando as doutrinas da graga e da predestinagao de Agostinho, mas 
condenando os pelagianos.[3JJ Nisso, Berkhof o segue de perto: “Finalmente, em 431, o Concilio de Efeso, 
que condenou o Nestorianismo, tambem baixou scntcnga condenatoria contra o pelagianismo”. [32] Mais 
recentemente, o calvinista Sproul tambem se limitou a dizer que “o terceiro conselho ecumenico em Efeso 
(431 d.C.), realizado um ano apos a morte de Agostinho, condenou o pelagianismo”. [33] 

Cairns diz que mesmo com a condcnagao das ideias de Pelagio em 431, “nem a Igreja ocidental, nem 
a oriental aceitaram plenamente as ideias de Agostinho”. [34] 

As decisoes dos sinodos provincials e do Concilio de Efeso nao excluiram a necessidade de maiores 
esclarecimentos. A heresia pelagiana foi condenada, mas alguns elementos doutrinais nao foram 
sistematizados, deixando lacunas. Assim, o semipelagianismo ganhou forga, pois a doutrina da predestinagao 
agostiniana nao gozava de grande accitagao. 

Bettenson diz: 


Muitos opinaram entao, como muitos opinam hoje, que Pelagio, de maneira geral, 
estava certo em suas allimagoes (responsabilidade humana, necessidade de 
coopcragao humana com a graga, que ha significado em chamar ‘Deus justo’ etc.) e 
errado em suas negagoes (disposigao para o pecado herdado, necessidade do batismo 
infantil, atual estado pecaminoso da humanidade). Joao Cassiano e Fausto de Regio 
[Riez], na Galia, tentaram evitar os exageros de ambas as posigocs. [35] 

Sob a influencia de Cassiano e Fausto, em 473. [36] o Sinodo de Arles condenou as seguintes 
proposigoes: 


O trabalho da obediencia humana nao precisa cooperar com a graca. 










Depois da queda do primeiro homem, o livre arbitrio [arbitrium voluntatis ]\31] ficou 
totalmente extinto. 

Cristo nao morreu pela salva?ao de todos. 

A presciencia de Deus violentamente compele o homem a pcrdigao: os que perecem, 
perecem pela vontade [voluntas] divina. 

O homem que, apos o batismo, pecar em ‘Adao’ morre [em Adao = causa do pecado 
original]. 

No intervalo entre Adao e Cristo, nenhum gentio foi salvo em vista da vinda de 
Cristo, [adventum Christi] mediante a primeira graca de Deus [isto e, mediante a lei 
natural], porquanto em Adao perderam totalmente o seu livre arbitrio. 

Antes dos tempos da salva?ao, os patriarcas, os profetas e os santos ja moravam no 
paraiso.[38] 

[O concilio acrescentava a seguinte declaraqao:] 

Concebemos a gra?a de Deus de tal maneira que o esfor 90 e diligencia do homem 
devem cooperar com ela, pois a liberdade de escolha do homem [libertatum 
voluntatis] [39], embora atenuada e enfraquecida, nao esta extinta. Portanto, ainda 
esta em perigo aquele que se salvou e ainda pode ser salvo aquele que se perdcu. [40] 

O Sinodo ainda faz a seguinte afirma 9 ao: 

[...] Cristo, nosso Deus e Salvador, no que concerne as riquezas da sua bondade, 
ofereceu o prcco da morte por todos e nao quer que ninguem se perca, ele que e o 
Salvador de todos os homens, de modo particular dos que creem, rico para com todos 
que o invocam [Rm 10.12]. E, dado que a respeito de realidade tao importante se 
deve dar a satisfacao a consciencia, recordo-me de ter dito anteriormente que Cristo 
viera somente para aqueles dos quais tinha presciencia de que acreditariam [ alegando 
Mt 20.28; 26.28; Hb 9.27]\ 41]. Agora, porem, com base na autoridade dos sagrados 
testemunhos que se encontram em abundancia nos textos das divinas Escrituras, 
trazidos a luz pela reflexao da doutrina dos antigos,[42] de bom grado professo que 
Cristo veio tambem por aqueles que se perderam, pois foi contra a sua vontade [de 
Cristo] que se perderam. De fato, nao e licito [dizer] que as riquezas da imensa 
bondade e os beneficios divinos sejam restritos somente aos que, pelo que se ve, sao 
salvos. Pois, se dizemos que Cristo trouxe os remedios somente para aqueles que 
foram remidos, parece que absolvemos os nao remidos, dos quais consta que devem 
ser punidos por desprezarem a rcdcncao.[43] 

Tais palavras dao conta de que a morte expiatoria de Cristo objetivou a salva 9 ao de todos os homens, 
sendo eficaz somente para os que voluntariamente aceitaram seu beneficio. O Sinodo de Arles, entao, 
defendeu as seguintes doutrinas: 1) o livre-arbitrio permanece apos a queda, embora enfraquecido; 2) a morte 
de Cristo tern o proposito de salvar todos os homens; 3) a presciencia divina nao violenta a vontade humana; 
4) aqueles que se perdem nao se perdem por vontade de Deus; 5) o fiel pode se perder, caso nao persevere 
em santidade; 6) Deus deseja a salva 9 ao de todos os homens. O Sinodo de Liao (475) tambem condenou a 
doutrina da predestina 9 ao, tendendo ao semipelagianismo. [44] 

Desta forma, temos o seguinte quadro dos sinodos locais e do Concilio Ecumenico realizado em 

Efeso: 

Tabela 1: Sinodos locais e Concilio de Efeso 


Ano 


Sinodo / Concilio 


Decisoes 













Sinodo de Cartago 

412 

Condenacao do pelagianismo; excomunhao de Celestio. 

Sinodo de Jerusalem 

415 

Absolvi?ao de Pelagio. 

Sinodo de Diospolis 

415 

Absolvicao de Pelagio. 

Sinodo de Mileve 

416 

Condenacao do pelagianismo. 

Sinodo de Cartago 

416 

Condenacao do pelagianismo. 

Sinodo de Cartago 

418 

Condenacao do pelagianismo. 

Concilio de Efeso 

431 

Condenacao do nestorianismo e do pelagianismo. 

Sinodo de Arles 

473 

Condenacao da doutrina da prcdcstinacao; defesa do 
semipelagianismo. 

Sinodo de Fiao 

475 

Condenacao da doutrina da predestinacao; defesa do 
semipelagianismo. 


Note-se que nenhum dos sinodos, nem tampouco o Concilio de Efeso, defendeu as doutrinas de 
Agostinho, porem excetuando os sinodos realizados no ano 415, todos rejeitaram o sistema pelagiano. Nas 
regioes da Galia (Franca), a proposta semipelagiana ganhou forca, tendo exito sobre as doutrinas da graca e 
da prcdcstinacao de Agostinho. [45] Nao obstante, a questao permaneceu aberta, exigindo uma palavra final 
da Igreja para encerrar de uma vez a disputa entre agostinianos e semipelagianos. 

[Texto gentilmente cedido pelo autor] 

Fonte: capitulo 11 do livro A genese da predestinaqao na histdria da teologia crista. Uma analise do 
pensamento agostiniano sobre o pecado e a graqa. Sao Paulo: Fonte Editorial, 2014, pp. 175-186 
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